Németh Péter — Papp Szilard

Nagygéc, volt reformatus templom

Géc frasos multja éppen 730 évre vezethetd vissza: 1280-
ban emlitik a magat a falurél Gécinek nevezett Simon fia
Miklost, aki a hatir talsé oldalan fekvS Petét (Petea)
tartotta zdlogban. Néhany évtizeddel késébb az idevald
Abrahdm, Szatmér megye egyik szolgabirija, s nem vélet-
len, hogy ez idében néhinyszor a megye is itt tartotta
tiléseit. A papai tizedjegyzékek szerint az erdélyi plispok-
ség ugocsai fGesperessége ala tartoz6 egyhdzanak Miklos
papja 1332-ben 4, 1333-ban 2, 1336-ban 6 garas papai
tizedet fizetett, tehit a falu az dtlagos méret szatmari
falvak kozé tartozott. Egy 1339. évi birtokosztds alkal-
maval megnevezik a templom titulusit: eszerint Géc
templomdt az egyik apostolfejedelem, Szent Péter tiszte-
letére szentelték. A géci nemesek a XV. szazad elején ki-
haltak, birtokaikat a Csdkiak, Daraiak, Piliskeick 6rokol-
ték meg, bizonyira a behdzasoddsok kovetkeztében.!
Koziilik kertiltek ki a géci templom XV. szdzad végi bs-
vit6i is. Nagygéc kozség reformdtus temploma az 1970.

évi arviz 6ta tresen allé, funkcidjat vesztett, elhagyott
épiilet. 1986-1987-ben Németh Péter vezetésével régé-
szeti és mlemléki kutatdst végeztek a templomban abbdl
a célbol, vajon dttelepithetG-¢ a nyiregyhazi Soéstoi
Muzeumfaluba az épiilet, értékeinek veszélyeztetése nél-
kiil? Politikai nyomdsra azonban ez az idea elvetélt.?

A géci, Szent Péter tiszteletére dedikilt templom
a XIII. szazad masodik felében — kozelebb a szazadfordu-
l6hoz — épiilt. EbbdI a téglabdl rakott hajé falai maradtak
fenn mara, melyek koziil a délit hirom félkorives zardda-
st, keskeny résablak tori at. Az északi oldalhoz sekrestye
csatlakozott, ennek ajtajat a templom XV. szazadi bévi-
tésekor befalaztik, s az elbontott sekrestye alapfalai altal
hatdrolt teriletet csontkamrinak (ossarium) hasznaltik.
A templom bejirata a nyugati oldalon volt, Henszlmann
Imre leirdsabdl tudjuk, hogy félkorives zarédasa volt,
tobbszorosen tagolt idomtéglakbdl rakva. 1896-ban a ma
is 4ll6, haromszintes, zOmok, gulasisakos torony emelése-

1. A templom alaprajza

361



NAGYGEC, VOLT REFORMATUS TEMPLOM

2. A templom déli homlokzata

kor a bejirat bgvitésével tiintették el a roman kori kaput.
A géci els@ templom szentélyzardddsit nem ismerjiik,
ezt a gotikus bovitéskor az alapokig kiszedték, s a temp-
lomba torténd temetkezésekkel lehetetlenné tették an-
nak régészeti mddszerekkel torténd kikovetkeztetését.
A templomépiiletet kiviilrgl eredetileg nem vakoltdk,
igy szépen érvényestilt a hosszu, lapos téglakbdl rakott
falszovet, amelyben itt-ott mazas téglik is lithatok. A bel-
sGt erdsen meszes, aprokavicsos durva vakolattal takar-
tak. A XV. szdzad végén vagy az 1500-as évek elején ke-
rilt sor a templom keleti irdnyt bévitésére. Ekkor a ro-
man kori szentélyt elbontottdk, diadalivét lefaragtik, s
a hajot eredeti szélességének megtartasival meghosz-
szabbitottik. Az igy kialakitott teremtemplom mindkét
kiilsé oldalan a régi és az G (tehdt a roman kori és
a kés§ gotikus) falak csatlakozdsat hiromosztasa tampil-
lérrel takartik, ugyanakkor a roman kori templom tim-
pilléreit elbontottik. A déli oldalon hirom mérmdives,
csuesives ablakkal attort falszakasz csatlakozik a romdn
kori hajéhoz. Az ablakok egyszer(, halhdlyag motivu-
mos kdéricsait a barokk korban kitordelték, s az ablak-
béllet zarodasat is félkorivesre alakitottik. A nyolcszog
harom oldaldval zar6dé szentély négy sarkanak tampil-
lérei koziil ma csak egy all, a tobbit a XVIII-XIX. szd-
zadban lefaragtik. Az északi oldalon épitett Gj sekres-
tyét is elbontottik a reformdcié idején, az odavezetd,
kébdl faragott, kortetagozatos szamarhativben zar6do
sekrestyeajtét befalaztik.
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A haj6é roman kori részének mennyezete sikfedéses
volt, a gotikus bévitést eredetileg haldboltozat fedte,
melynek faragott kEbdl késziilt bordainditisai a szentély-
ben még lathatok. A déli oldalon a falban szegmensives
zarbdasu tildfiilkét alakitottak ki a foldestri csalad szdma-
ra. A szentély északkeleti zdrofaliba kora reneszinsz,
fogsordiszes szentségtarté fiilkét épitettek be. Nyilasa
palcatagozatos keretezésd, lent hairomszogd lapos gyam-
mal, amelyen a kerettagozatok folytatédnak. A gotikus
belsSt csontszind meszes vakolattal boritottik.

A két gotikus ablak kozotti szészéket a XVIII. szazad-
ban épitették téglibdl, illetve gotikus faragott kovekbdl
(taldn az egykori karzattart6 oszlopok libazatibdl?).?

N.P.

Az épiilet els6 peribdusanak részleteibdl a hajé déli fala-
nak ablakai maradtak csak meg. A két széls§, azonos
magassigban elhelyezkedd nyilds vékony, félkorives lezd-
rasu és rézsis bélletd. A kozépsd, feliil kosar-, vagy szeg-
mensivvel zar6d6 ablak széltében és lefelé is nagyobb.
Mai formajaban minden bizonnyal Gjkori kialakitas, de
zaradékanak nagyjabol a kozepén némi torés érzékelhetd
ivében, ami arra utal, hogy a mdsik két nyilashoz hasonld,
rézsis ablakbdl alakitottak it, s az eredeti ablak a mainak
a jobb felén helyezkedett el.* Az 1864-ben a helyszinen
jart Heszlmann ImrétSl és Romer Floristdl rendelkeziink
még némi informdciéval e korai templom libazati kiala-
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kitasarél, illetve nyugati bejdratardl is, melyek ma madr
nincsenck meg.® A ldbazat pirkdnyit Rémer vizolta fel
jegyzetfiizetében: az alul derékszogli beugrasbodl, t6lotte
télpalcatagbdl all6 profil mellé azt is odairta, hogy tégla-
bol késziilt.® A félkorives nyilasa és archivoltd, bélletes
nyugati kapu szintén téglaépitmény volt, és feliil harom-
szOgl oromzat zdrta le. Béllete két derékszogii beugris-
bol, benniik egy-egy hiromnegyedoszlopbdl allt, melyek
Roémer profilrajza alapjan bizonyosan nem monolit osz-
lopok voltak.”

A hajohoz késEbb hozzaépiilt szentély szerkezeti ele-
mei jobbara faragott k6bdl késziiltek. Libazati parkanyd-
rol mar volt sz6, fépirkinya barokk format mutat.
Egyetlen, délkeleti sarkan fennmaradt, kétosztat tampil-
lérén kEbdl faragott fedlapja és vizvetdi is lithatok, me-
lyeken a profil mir nem vehet§ ki. Romer azonban ezek
koziil is lerajzolt egyet, ami a szokvanyos, rézslibe met-
szett félhomorlatot mutatja.® A szentély déli falan harom
azonosan kialakitott és azonos clhelyezkedést, rézsts
bélletd, cstcesives nyilast ablak lathatd. A kétosztatd
ablakok zaradékaban fennmaradtak a mérmdvek, osztdja
azonban egyiknek sincs mdr meg. A kozépsS és a nyu-
gatra es@ ablak kdricsa azonos, a félkorives nyilaslezara-
sok felett két, egymasnak tamaszkodé mandulaforma je-
lenik meg. A keleti ablakban itt 6sszeboruld halhdlyagpar
lithaté. A mérmiveket nem gazdagitottik orrtagokkal.
A bélletek rétegkovei sehol nem adjik ki a teljes falvas-
tagsagot, hanem Kkiviil-belil téglaval kipétoltak. Valo-
szintleg ezzel fiigg Ossze az a jelenség is, hogy az ablak-

L

3. A szentséghaz felmérése

bélletek két szélén falelvildsok lathatok, és az ablakzdra-
dékok felett attdl fiiggetlen téglaathidalisok jelennek
meg.” Mindez arra utal, hogy az ablakkereteket valdszi-
ntileg az épitkezés egy késébbi fazisiban, utdlag helyez-
ték el a falban.!?

A hajoban kozépkori részlet nem lathatd. A szentély
belsejében, az északi falon elSkeriilt a nyomott szamaér-
hativvel zar6doé sekrestyeajté. Keretének laposan kidolgo-

4. Boltinditas a szentély zaradékfalanak déli sarkiaban

zott profilja befelé vékony, rézsiis lemeztagbol, félpalca-
tagbol, a falsikkal parhuzamos Gjabb lemeztagbdl és
nygjtott negyedhomorlatbdl all. A profil alul merélege-
sen befordul a nyilds felé, a szamarhdtiv cstcsat egy viz-
szintes félpdlcaszakasz metszi at. A szentély északkeleti
falin reneszansz szentségfiilke lithat6. Alul ives oldala,
haromszogl konzolra timaszkodik, melynek a szélén
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profilozds fut korbe. E felett vizszintes, fogrovatbol
és szimatagbdl allo profiltt parkdnyra il rd a flilkekeret.
A keret profilja kimatagbol és lemeztagbdl 4ll, s alul me-
r6legesen befordul a nyilas felé. A szerkezetet fent Gjabb
vizszintes parkany zirja le, két negyedhomorlat kozt fog-
rovatbol all6 profillal. A szentély déli falan, a keletre esé
ablak alatt szegmensives lezdrdst, falazott tlSfilke mé-
lyed a falba. A boltozatbdl négy inditasnak maradt fenn
az als6 szakasza. Valamennyi két; egyszer hornyolt profi-
14 borddbdl all, melyek als6 része meglehet8sen kiilonds,
részben a fecskefarkas boltinditdsra visszavezethetd for-
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5. Boltindités a szentély déli falin
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midt mutat. A két keleti sarokban 1év§ inditds azonos ki-
alakitdst, a falbél visszametszéssel kivalé bordaorrleme-
zek egy rovid szakaszon egymdas mellett pirhuzamosan
futnak felfelé, majd anélkiil, hogy atmetsz6dnének egy-
mison, kétszer megtord vonalban szétvilva folytatddnak
tovabb. A déli falon 1évé inditds ettdl csak annyiban kii-
lonbozik, hogy a bordak itt dtmetsz&dnek egymadson, és
ez alatt hosszabb szakaszon futnak lefelé parhuzamosan,
mint a zdradéksarkoknal. A délkeleti sarokban hirom,
visszametszéssel induléd orrlemezt litunk egymas mellett,
majd a kozépsd rovid szakasz utdn kettévalik és beleolvad
a két sz€ls6 bordiba. Az inditasok elhelyezkedése alapjin
a szentély boltozata eredetileg hdromszakaszos volt, a
bordak szimabdl pedig egyértelm, hogy a keresztbolto-
zatnal bonyolultabb formaval, majdnem bizonyosan ha-
l6boltozattal kell szimolnunk.™

A templom elsé periddusdnak a keltezése a formik
alapjan — s itt leginkibb még a kapu jon szoba — csak
tigabb hatirok kozt adhaté meg. Tipusat, melyre leg-
alabbis oszlopok nélkiil szamos példat taldlni Szatmarban
(Id. pl. Csaroda, Csengersima, Gacsaly, Gytigye, Vetés,
Zajta), a XIII. szdzad mdsodik felére, a XIV. szdzad elsG
felére szokds datdlni. Nem cstcsivvel, hanem félkérivvel
lezéart nyildsa e peridduson beliil inkdbb a romdn korhoz
koti a nagygéci kaput, de talin nem a legkoribbi évtize-
dekre. Azt sem zdrhatjuk ki azonban, hogy épitése mér
atcsuszott a 14. szazad elejére. A késG gotikus szentély
részletmegoldasai mind ugyanabbdl a korszakbdl szar-
maznak. A teljesen orrtag nélkiili, halhdlyagformat is
felhasznalé mérmdvek 1500 koriil és az azt kovetd év-
tizedekben mutathaték ki a magyarorszagi épitészet-
ben.!? A fecskefarkas boltinditas ugyan az 1480-as évek-
ben mir megjelent, de a Nagygécen lathat6, ennek fél-
reértésébdl keletkezett, provincidlis iz formdk aligha
késziilhettek a szizadfordulé elStt.’® Ha az 1490-es évek
vége clvileg szintén nem zirhaté ki, sokkal inkibb
a XVI. szdzad els6 két-hirom évtizedére mutatnak a
szentélyben felting reneszansz formdk is: a sekrestyeajtd
keretprofilja és a szentségfiilke.*

A XVI. szdzad els§ harmadaban bekovetkezett épitke-
zés patrénusinak vagy patrénusainak a meghatirozasa-
hoz nem ismert elegend§ adat. Habdr a XV. szdzadban
a falu birtokosai kozt kimutathaték a Becskiek, a Csa-
kiak, a Daraiak vagy a Dragfiak is, a XVI. szdzad kozepén
a telepiilésnek mar Becski Istvin az egyedili tulajdo-

nosa.'”
P. Sz.

A fényképeket Mudrak Attila készitette, a rajz Grzési helye:
KOH Tervtér, lItsz.: 37009 (1.).
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